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Resumao: O presente estudo aborda o principio da insignificAncia como um critério essencial de despenalizacdo no Direito
Penal brasileiro, com reflexdes aprofundadas a partir do Habeas Corpus n° 239.008, julgado pelo Supremo Tribunal
Federal (STF). A analise do caso, que envolveu o furto de uma espatula avaliada em R$ 20,00, permitiu avaliar os
impactos processuais e econdémicos da auséncia de reconhecimento do principio da insignificancia em primeira instancia,
resultando em onerosidade excessiva para o Estado. A pesquisa fundamenta-se em uma metodologia interdisciplinar,
combinando revisdo bibliogréafica e analise documental, para examinar a aplicacdo do principio e os critérios de
proporcionalidade e razoabilidade. Os resultados destacam que a ndo aplicagdo precoce desse principio gera custos
processuais desproporcionais, sobrecarregando o sistema judiciario e comprometendo 0 acesso a justica, especialmente
para populagbes vulneraveis. Além disso, o estudo evidencia a necessidade de um modelo processual que priorize a
eficiéncia e evite a judicializacdo de casos de baixa relevancia juridica. Por fim, ressalta-se que a aplicag&o criteriosa do
principio da insignificancia contribui ndo apenas para a economia processual, mas também para a efetivacéo dos direitos
fundamentais e para o fortalecimento do Estado Democratico de Direito.

Palavras-chave: Principio da insignificancia; despenalizacdo; custo processual; acesso a justica; economia processual.

Abstract: The agrarian question in Brazil represents one of the central axes for analyzing structures of social and
economic inequality in the country. Since the colonial period, with the establishment of hereditary captaincies in the 16th
century and the sesmarial system, a model of land concentration was consolidated that persists to this day. The Land Law
of 1850 marked a legal milestone in this process by establishing purchase as the only means of accessing property,
excluding vast population segments. In the 20th century, although the 1988 Federal Constitution instituted the social
function of property and provisions for agrarian reform, its effective implementation faces persistent political and
structural obstacles. In this context, the Sustainable Development Goals (SDGs), particularly SDG 1 (No Poverty), 2
(Sustainable Agriculture), and 10 (Reduced Inequalities), provide a relevant analytical framework for examining
contemporary land dynamics. Recent research demonstrates that assessing SDG compliance in Brazil reveals significant
regional asymmetries, with methodological challenges in measuring indicators and coordinating public policies. The case
of Paraiba illustrates these contradictions, where, despite specific advances, high levels of land concentration persist. This
study concludes by emphasizing the need for multidisciplinary approaches that integrate legal, economic, and
environmental dimensions for an effective transformation of Brazil's land structure.

Keywords: Land policy; Rural inequality; Sustainable development; Agrarian reform; Social indicators.

1  CONSIDERACOES INICIAIS mostra absolutamente necessaria para a protecdo da

sociedade (Ferrajoli, 2002)

A intervengdo punitiva, como uma técnica de
controle social, representa a forma mais severa e
prejudicial de infringir a liberdade e a dignidade dos
cidaddos. Esta forma de intervencdo, que pode incluir
sangOes legais e penas, tem o potencial de causar danos
significativos & vida de um individuo, limitando suas
liberdades e direitos fundamentais. Por ser uma medida téo
drastica, o principio da necessidade exige que ela seja
utilizada apenas como UGltimo recurso, estabelece que a
intervencdo punitiva so deve ser aplicada quando todas as
outras alternativas menos prejudiciais foram esgotadas e se
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Assim, os principios surgem como balizadores e
guias para a efetiva aplicacdo das normas, de forma a
preservar as garantias constitucionais e evitar o
cometimento de excessos por parte da figura estatal. Desta
feita, é papel do aplicador da norma equilibrar o seu
entendimento com base na proporcionalidade e
razoabilidade, ponderando todas as questdes especificas
associadas ao caso concreto, em que em situacdes,
inclusive aplicando a insignificAncia em situacbes de
menor potencial ofensivo.

A Insignificancia ou bagatela surge como uma
interpretacdo de caréater restritivo dos elementos do tipo
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penal, o qual analisa ndo apenas a subsuncdo do fato a
norma, mas também verifica as especificidades do
contetido material de carater valorativo, em prol de inferir
a efetiva lesividade ao bem juridico tutelado. 2

Em ambito nacional existe uma tendéncia na
esfera do judiciario para a aplicacdo do principio da
bagatela conforme o Supremo Tribunal Federal (STF), o
qual determina a presenca da ofensividade minima e
auséncia de periculosidade na a¢do, um grau reduzido de
reprovabilidade e auséncia de expressividade na lesdo
juridica (Brasil, 2015)

Nessa esteira, elucida-se a probleméatica no
ambito do Habeas Corpus n. 239.008 impetrado no
Supremo Tribunal Federal pela Defensoria Publica do
Estado da Paraiba em face de decisdo monocratica
proferida na esfera do Superior Tribunal de Justica. A
referida agdo € oriunda de um Habeas Corpus impetrado
em primeiro grau com o objetivo de trancar inquérito
policial fundado em furto de espétula de valor infimo.

Situacdo que teve como desdobramento a
necessidade de elevar um debate simples ao Ultimo grau de
jurisdicdo, no qual imediatamente o ministro relator passou
a conhecer a flagrante ilegalidade na demanda e
determinou o trancamento do inquérito em primeiro grau,
fator que repercute de diversas forma em esfera juridica,
seja no ambito do acesso a justiga, seja no ambito do alto
custo gerado para 0 maquinario estatal.

Assim, como delimitacdo do objeto de estudo para
a presente investigacdo e justificando-se a problemética a
ser enfrentada, uma das garantias elementares é a reflexdo
materialmente valorativa dos casos e circunstancias, em
que atua como um filtro, reduzindo o escopo de proibicéo
gue, a primeira vista, pode parecer ser abrangido pela
tipicidade legal.

Elegeu-se como problema de pesquisa: quais
foram as problematicas processuais para o reconhecimento
do principio da insignificancia no &mbito do HC n. 239.008
e como este reflete o reconhecimento do menor potencial
ofensivo na esfera judiciaria nacional?

Para a execucdo deste estudo, serd empregada
uma metodologia de pesquisa que se baseia em dois
procedimentos principais: a revisdo bibliografica e a
analise documental. A natureza da pesquisa é descritiva,
adotando a forma de um estudo de caso, com uma
abordagem de inferéncia indutiva.

A pesquisa adota uma abordagem interdisciplinar,
com foco nos institutos juridicos do Direito Constitucional,
do Direito Processual e do Direito Penal. O material de
pesquisa é extraido do processo que deu origem ao Habeas
Corpus n. 239.008 no Supremo Tribunal Federal, desde a
sua instauracdo em primeira instancia.

Os documentos e materiais relacionados a este
caso estdo disponiveis publicamente nos portais de justica.
Esta abordagem permite uma andlise aprofundada e
detalhada do caso, proporcionando uma compreensao mais
robusta e especifica dos aspectos juridicos envolvidos.

O presente estudo visa contribuir para a literatura
processualistica especializada, focando nas garantias
fundamentais relacionadas ao processamento criminal. O
objetivo é provocar reflexfes e incentivar pesquisas
aplicadas nessa area, que muitas vezes carecem de analises
aprofundadas. Além disso, pretende-se desmistificar
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concepcdes equivocadas frequentemente baseadas em
representacdes distorcidas acerca da tipicidade penal.

2 PERSPECTIVA DE APLICACAO DO PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA NA ORDEM JURIDICA
NACIONAL

O principio da insignificancia, que tem suas raizes
na obra de Roxin (2002), é formulado como um principio
geral para a determinagdo do injusto. Este principio
permitiria, na maioria dos tipos penais, a limitacdo do
conteddo literal e a subsequente exclusdo de ofensas aos
bens tutelados de pouca importdncia para o Estado,
considerando-se este principio como uma causa de
exclusdo da tipicidade penal em seu aspecto material.

Essa interpretacdo é oriunda da distingdo, no
ambito do julgamento de tipicidade, entre a tipicidade
formal e a tipicidade conglobante (material e
antinormatividade). Na tipicidade formal, compara-se a
descricdo de um comportamento feito em um tipo penal
com a conduta praticada no caso concreto. Um fato sera
formalmente tipico quando realizar os elementos descritos
no tipo penal.

J& a tipicidade conglobante, composta pela
antinormatividade e tipicidade material, possui sua anélise
baseada no bem juridico protegido pelo tipo penal.
Portanto, o principio da insignificancia serve como um
filtro para determinar se uma ofensa é de fato relevante do
ponto de vista juridico (Cunha, 2024).

Logo, vislumbra-se uma forma de interpretacdo
em carater restritivo do tipo penal, em que se questiona a
relevancia da lesdo ou perigo de lesdo ao bem juridico, com
a inexpressividade desta o fato se encontrard na seara da
atipicidade. Em outras palavras, se a lesdo ou o perigo de
lesdo ao bem juridico ndo for suficientemente grave, o fato
ndo sera considerado um crime sob a lei penal.

A situacdo da bagatela é analisada na perspectiva
do caso concreto, logo, ndo devem ser considerados
aspectos especificos a respeito do agente, em que inclusive
em hipoteses de reiteracdo delitiva, ha a possibilidade de
aplicagdo do principio ao considerar a infima lesdo ao
patrimdnio.

Além disso, Cunha (2024) aduz que o magistrado,
ao exercer sua funcdo judicante, deve considerar a
realidade econdmica do pais em sua totalidade. Isso
significa que a andlise ndo deve ser restrita apenas a
situacdo econémica da vitima ou do agente envolvido. Tal
abordagem é fundamental para evitar que sejam tomadas
decisdes que possam resultar em exageros ou injusticas, é
indispensavel que haja uma adequagdo social do fato em
questdo a realidade vivenciada pelo individuo. Isso
significa que o julgador deve levar em consideracdo o
contexto social em que o individuo esté inserido, a fim de
garantir que a decisdo tomada seja justa e proporcional.

A doutrina atualmente atua como um grande guia
para a aplicacdo da legislacdo penal de conforme o
entendimento de Fragoso (2003):

Desde logo se deve excluir do sistema penal a
chamada criminalidade de bagatela e os fatos puniveis que
se situam puramente na ordem moral. A intervengdo
punitiva s6 se legitima para assegurar a ordem externa. A
incriminagdo s se justifica quando esta em causa um bem
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ou valor social importante. Ndo é mais possivel admitir
incriminacgdes que resultem de certa concepcdo moral da
vida, de validade geral duvidosa, sustentada pelos que tém
0 poder de fazer a lei. Orienta-se o Direito penal de nosso
tempo no sentido de uma nova humanizagéo, fruto de larga
experiéncia negativa (Fragoso, 2003, p.05).

Assim, a bagatela surge como um limitador e
regulador da coercitividade estatal, a ser aplicado em caso
concreto pela autoridade judicidria, ou seja, a figura do
magistrado, que com a sua interpretacdo restritiva da
norma deve ponderar conforme proporcionalidade,
razoabilidade e adequacéo social.

Conforme entendimento de Zaffaroni (2002) a
aplicacdo do principio da insignificAncia s6 pode ser
efetivada a luz da funcéo geral que confere sentido a ordem
normativa e, por consequéncia, a norma especifica. Esta
fungdo nos indica que determinados pressupostos estdo
excluidos do seu &mbito de proibicéo.

No entanto, € importante ressaltar que a
determinacdo desses pressupostos torna-se impossivel
guando realizada sob a simples consideracdo isolada da
norma. Portanto, é imprescindivel uma analise integrada e
contextualizada do ordenamento juridico para a correta
aplicacéo do principio

3 0 PARAMETRO DE APLICACAO DO PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA E A FLAGRANTE
ILEGALIDADE PRESENTE NO CASO

O primeiro precedente que estabeleceu um critério
especifico para a analise de um caso foi empregado pelo
Supremo Tribunal Federal (STF) no julgamento do Habeas
Corpus de numero 66.869/PR. Nesse julgamento, o
Ministro Relator Aldir Passarinho realizou uma analise
minuciosa de todos 0s requisitos necessarios para a
configuracdo do crime em questéo (Brasil, 1988)

Além disso, o Ministro considerou todas as
circunstancias do crime, incluindo os meios utilizados para
a sua execucdo e os resultados decorrentes da conduta
criminosa. Dessa forma, o STF adotou uma abordagem
conglobante, ou seja, uma abordagem que considera o
conjunto de elementos que compdem a situagdo analisada.

Portanto, a decisdo ndo se baseou apenas no
resultado da conduta do agente, mas também levou em
consideracdo todos os aspectos relacionados ao crime,
incluindo as circunstancias em que foi cometido e os
efeitos que produziu. Essa abordagem conglobante permite
uma andlise mais completa e justa do caso, evitando
decisbes baseadas em uma considera¢do isolada de um
Unico aspecto da conduta criminosa (Brasil, 1988).

Situacdo em que foram estabelecidos os requisitos
utilizados até a atualidade, quais sejam: minima
ofensividade da conduta, auséncia de periculosidade social
da acdo, reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento e inexpressividade da lesdo juridica. Em
que conforme surgem casos concretos especificos, 0s
tribunais guiam seu entendimento quanto a aplicabilidade
do referido no caso especifico.

Tais critérios sdo mencionados de maneira direta
e com essencial frequéncia, conforme pode ser visualizado
na ementa de Agravo Regimental a seguir:
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EMENTA: PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. FURTO QUALIFICADO.

PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. 1. O
entendimento do STF é firmeno sentido de
que o principio da insignificancia incide
quando  presentes, cumulativamente, as
seguintes condicGes objetivas: (i) minima
ofensividade da conduta do agente; (ii) nenhuma
periculosidade social da a¢do; (iii) grau reduzido
de reprovabilidade do comportamento; (iv)
inexpressividade da lesdo juridica
provocada, ressaltando, ainda, que a
contumacia na pratica delitiva impede, emregra,
a aplicacdo do principio. Hipotese de paciente
condenado pelo crime de furto qualificado
pelo abuso de confianga, néo estando
configurados, concretamente, 0S requisitos
necessarios ao reconhecimento da irrelevancia
material da conduta. 2. Agravo regimental
desprovido. (HC 175945 AgR, Relator(a):
ROBERTO BARROSO, Primeira Turma,
julgado em 27/04/2020, PROCESSO
ELETRONICO DJe-119 DIVULG 13-05-
2020 PUBLIC 14-05-2020) (Brasil, 2020).

Apos a referida decisdo, iniciou-se uma grande
tendéncia de utilizagdo direta do principio da
insignificancia por parte de magistrados e autoridade
policial, em que ainda em que poderad ser efetivado o
arquivamento processual com o reconhecimento da
auséncia da tipicidade. Além disso, ha a possibilidade de
se proceder com o trancamento do Inquérito Policial por
intermédio de Habeas Corpus, com fundamento na
perspectiva de cerceamento da liberdade por fato atipico
(Lopes Junior, 2024).

A perspectiva de trancamento do Inquérito se
encontra limitada as hipdteses de evidente atipicidade da
conduta, de extin¢do da punibilidade ou de auséncia de
justa causa, constituido como um rol taxativo em prol da
preservacao do Direito, além de mecanismo para afastar a
atuacdo do judiciario em caso desnecessario.

A doutrina juridica estabelece claramente que o
delegado de policia possui discricionariedade, dentro dos
limites da legalidade, para avaliar o caso especifico e
decidir pela elaboracdo ou ndo do auto de prisdo em
flagrante. A decisdo do delegado de policia para a lavratura
do auto de prisdo em flagrante ndo se configura como um
ato mecanico, a ser realizado por ele diante da mera noticia
do delito penal pelo condutor. Em virtude do sistema
processual em vigor, o delegado de policia detém a
prerrogativa de decidir sobre a conveniéncia ou néo de
formalizar o flagrante.

Portanto, a Autoridade Policial deve possuir ndo
apenas a observagao da adequacéo da conduta ao texto da
lei, mas também a possibilidade de aplicacdo dos
principios dos elementos dos institutos orientadores do
direito penal, devendo reconhecer o principio da
insignificancia, reconhecer a manifestagdo de excludentes
de ilicitude. Razdo pela qual ndo possui qualquer
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fundamento a realizag&o de flagrante em contexto de furtos
de valor infimo (Gongalves e Russi, 2024).

No entanto, é imperativo enfatizar que o direito a
protecdo, neste contexto, se destaca como uma salvaguarda
ou mesmo uma medida coercitiva contra atos ilegais,
garantindo, de forma igualitaria, a convivéncia em
comunidade e a realizagcdo dos demais direitos essenciais.
A seguranga, cujo objetivo logico é preservar, defender,
salvaguardar e afastar perigos, ndo deve ser considerada
apenas como um meio de coag8o, especialmente quando se
trata da atuacéo policial.

Na verdade, o direito a seguranca representa a
garantia de exercer os demais direitos de forma livre e
segura, evitando qualquer abuso por parte do Estado e de
seus agentes. Além disso, impde aos 6rgdos publicos a
responsabilidade de protecdo contra violagcGes e ameacas
aos direitos praticados por terceiros. Nessa perspectiva, a
fim de proporcionar o direito fundamental & seguranca, o
texto constitucional, no artigo 144, apresenta previséo de
gue a seguranca publica € um compromisso do Estado, um
direito e responsabilidade de todos, sendo exercida para a
manutengdo da ordem publica e a seguranga das pessoas e
do patriménio (Santos e Oliveira, 2023).

O caso em analise possui fundamento na Medida
Cautelar no Habeas Corpus de numero 239.008, impetrado
pela Defensoria Publica do Estado da Paraiba no STF. O
objetivo precipuo deste seria o trancamento de Inquérito
Policial referente a furto de 1 (uma) espatula de cortar bolo
gque custava R$20,00 (vinte reais), imediatamente
restituida a vitima.

Situacdo que em Ultima instancia fora reconhecido
um contexto de flagrante ilegalidade, conforme parte do
voto a seguir:

Mesmo quando inadmissivel o habeas corpus,
esta Excelsa Corte entende ser possivel a
concessdo da ordem de oficio, desde que
caracterizada situacdo de flagrante ilegalidade
[]

Reconheco, dessa forma, que o valor do bem é
irrelevante. Ademais, verifico que o item
retirado do estabelecimento comercial foi
restituido a vitima e que inexistiu, no caso, uso
de violéncia ou grave ameaca. Consta ainda da
documentacdo anexa (eDoc 2 fls. 4) que a
paciente ndo possui antecedentes criminais
registrados no Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba. (Brasil, 2024).

Elucida-se que nos autos do acordéo proferido em
sede de Tribunal de Justica ja fora reconhecida inclusive a
hipossuficiéncia da paciente, que sequer pode arcar com
fianca arbitrada em delegacia de policia, além de diversos
outros aspectos pessoais inerentes a paciente, conforme
voto.

Nesse sentido, é absolutamente desproporcional e
incoerente levar ao Supremo Tribunal Federal, instancia
maxima do Poder Judiciario brasileiro, um fato para
apreciacdo da insignificancia em um contexto no qual o
valor do bem é irrelevante. Tal atitude representa um uso
desnecessario da jurisdigdo, sobrecarregando o STF com
questdes que poderiam ser resolvidas em instancias
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inferiores, e demonstra um excesso de punibilidade,
contrariando os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade.

E importante ressaltar que, no caso em questdo, o
item retirado do estabelecimento comercial foi restituido a
vitima e ndo houve uso de violéncia ou grave ameaga. 1sso
reforca a ideia de que a conduta, embora possa ser
considerada ilicita, ndo justifica a intervencéo do Direito
Penal, muito menos a apreciacdo pelo Supremo Tribunal
Federal.

Assim, revela-se a problemética da detencéo
desnecessaria de individuos de baixa renda ressalta a
seletividade do sistema penal brasileiro, exacerbando o
sofrimento dos menos afortunados. Este cendrio é uma
manifestacdo da desigualdade socioeconémica que
permeia a sociedade brasileira, onde 0s menos
privilegiados sdo frequentemente submetidos a tratamentos
penais mais severos, enguanto 0s mais afortunados
conseguem evitar a detencdo através de recursos legais
(Santos; Oliveira, 2023).

Adicionalmente, muitos individuos permanecem
encarcerados mesmo ap0s 0 cumprimento de suas penas,
enquanto outros tém suas prisGes preventivas prolongadas
indefinidamente. Este fato é agravado pela existéncia de
decisdes judiciais breves e uniformes que automaticamente
converte prisdes em flagrante em prisdes preventivas, sem
a devida consideragdo das circunstancias individuais de
cada caso. Tal pratica contraria os principios de justica e
equidade, fundamentais para a manutencdo do Estado de
Direito, conforme o caso em analise.

4 CUSTAS PROCESSUAIS E ACESSO A JUSTICA:
REFLEXOES A PARTIR DO HC 239.008 STF

O caso analisado no Habeas Corpus n® 239.008,
impetrado pela Defensoria Pdblica do Estado da Paraiba
perante o Supremo Tribunal Federal (STF), revela aspectos
significativos relacionados a economia processual e ao
acesso a justica no &mbito do sistema penal brasileiro. Em
questdo estava o furto de uma espatula avaliada em R$
20,00, cuja devolugdo a vitima ocorreu imediatamente, sem
registro de violéncia ou grave ameaca. A analise do caso
permite reflexdes profundas sobre as consequéncias da
auséncia de reconhecimento do principio da insignificancia
no ambito do juizo de primeiro grau e 0s custos associados
a essa falha.

A inobservancia da insignificancia em fase inicial
provoca um aumento exponencial das despesas com custas
processuais. Conforme disposto no artigo 98, inciso |, da
Constituicdo Federal, é dever do Estado garantir meios
eficazes e céleres para a solucdo de conflitos. Contudo, o
préprio aparato estatal € utilizado de forma
contraproducente quando casos de evidente irrelevancia
penal demandam deslocamento de recursos publicos para
fases processuais mais avancadas.

Conforme Neves (2024) o custo com
movimentacdo de pessoal, producdo de provas,
manutencdo de audiéncias e elaboracdo de decisdes torna-
se desproporcional ao resultado prético que poderia ser
obtido com a despenalizacdo direta. Assim, um sistema
mais eficiente deveria prever o arquivamento sumario de

i
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situacBes que ndo comprometam a protecdo efetiva do bem
juridico tutelado.

O acesso a justica ndo se resume a mera
disponibilidade de mecanismos judiciais, mas também a
capacidade do sistema de atender as demandas de maneira
eficaz e proporcional. O desperdicio de recursos com casos
que poderiam ser arquivados ou solucionados em
instancias inferiores gera um impacto negativo ndo apenas
para o erério publico, mas também para a percep¢do social
de equidade e racionalidade do sistema penal.

O art. 144 da Constituicdo Federal enfatiza a
seguranca publica como dever do Estado e direito de todos,
mas a utilizacdo excessiva e desnecessaria do aparato
policial e judicial em situagdes de bagatela contradiz essa
premissa (Brasil, 1988).

Casos como o do HC 239.008 evidenciam a
necessidade de um modelo processual que priorize a
proporcionalidade e evite a perpetuacdo de injusticas
contra individuos em situacdo de vulnerabilidade
econdmica.

Estudos realizados pelo Conselho Nacional de
Justica (CNJ) (2010) indicam que estados com indicadores
socioecondmicos mais baixos, como a Paraiba,
frequentemente adotam valores médios mais elevados para
as custas judiciais. Conforme destacado no relatério "Perfil
da Fixacdo de Custas Judiciais no Brasil e Analise
Comparativa da Experiéncia Internacional”, a Paraiba esta
entre os estados que praticam valores médios mais altos
para as custas judiciais, apesar de possuir um indice de
Desenvolvimento Humano (IDH) inferior a média
nacional.

Essa discrepancia sugere que, em estados com
menor capacidade econbmica, os valores elevados de
custas podem representar uma barreira significativa ao
acesso a justica, especialmente para as camadas mais
vulneraveis da populagdo. No caso especifico do HC
239.008, referente ao furto de uma espatula avaliada em R$
20,00, a ndo aplicagdo do principio da insignificancia em
primeira instancia resultou na movimentacgao desnecessaria
da maquina judiciaria até o Supremo Tribunal Federal
(STF). Esse percurso processual acarretou custos que,
possivelmente, superaram em multiplas vezes o valor do
bem envolvido, evidenciando uma onerosidade excessiva
para o Estado.

A manuten¢do de processos de baixa relevancia
econbmica até as instdncias superiores ndo apenas
sobrecarrega o sistema judiciario, mas também implica em
gastos publicos desproporcionais. Custos relacionados a
tramitacdo processual, incluindo despesas com pessoal,
infraestrutura e tempo judicial, poderiam ser evitados com
a aplicacdo criteriosa do principio da insignificancia nas
instancias iniciais. Tal pratica promoveria uma economia
processual significativa, permitindo que recursos fossem
direcionados para casos de maior relevancia social e
juridica.

A andlise das custas processuais na Paraiba, aliada
ao estudo de casos como o do HC 239.008, evidencia a
necessidade de uma revisdo nas praticas judiciais
referentes a aplicacdo do principio da insignificancia, em
que procedimentos simples possuem custas de até 10
salarios-minimos para o estado (TJPB, 2024).
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S
A adocdo de medidas que evitem a judicializa¢do
excessiva de casos de minima lesdo ao bem juridico
tutelado contribuiria para a reducdo de custos
desnecessarios e para a promog¢do de um sistema de justica
mais eficiente e acessivel.

5 CONSIDERAGCOES FINAIS

O conceito de insignificancia, também referido
como principio da trivialidade, aborda aquelas agdes que
ndo causam um dano minimo a um bem juridico, e por isso,
ndo podem ser classificadas como delito, considerando a
auséncia de tipicidade material. E crucial enfatizar que um
crime é composto por um fato tipico, ilicito e culpavel, e o
fato tipico é formado pela agéo, pelo resultado, pela relagao
de causalidade e pela tipicidade. A tipicidade pode ser
formal, que ¢é a adequacdo da acdo a lei, e material, que é o
dano a um bem juridico.

Precisamente porque essa agdo ndo causou um
dano minimo a um bem juridico, aplica-se o principio da
insignificancia, pois ela é irrelevante para 0 mundo
juridico. De acordo com o Supremo Tribunal Federal, para
que possamos aplicar este principio, é necessario que haja
quatro requisitos: ofensividade minima da conduta,
auséncia de periculosidade social da acdo, reprovabilidade
do comportamento e insignificancia do dano juridico.

Portanto, a prisdo de um individuo é uma medida
extrema e, dentro de um sistema juridico claramente
orientado pela légica e pelo bom senso, como também o
entendimento correto da aplicagdo do principio da
insignificancia, que além de tudo contribui para a ndo
superlotacdo do sistema penal brasileiro, é também evitar
prisGes em flagrante, um progresso necessario para se ter
um Estado Democrético de Direito.

Ademais, sob a 6tica da dignidade humana, é
fundamental excluir da realidade do autor de delitos de
menor importancia os efeitos prejudiciais do sistema
criminal, tais como a detengdo, a denuncia formal, o
processo e a punicao.

E absolutamente desproporcional e incoerente
submeter ao Supremo Tribunal Federal, a instancia
maxima do Poder Judiciario brasileiro, um fato para analise
da insignificancia em um contexto no qual o valor do bem
¢ de pouca relevancia. Tal atitude representa um uso
desnecessério da jurisdicdo, sobrecarregando o STF com
questBes que poderiam ser resolvidas em instancias
inferiores, e evidencia um excesso de punibilidade,
contrariando os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade.

Adicionalmente, é importante salientar que, no
caso em questdo, o item retirado do estabelecimento
comercial foi devolvido a vitima e ndo houve uso de
violéncia ou grave ameaga. Isso reforca a ideia de que a
conduta, embora possa ser considerada ilicita, ndo justifica
a intervencdo do Direito Penal, muito menos a apreciacéo
pelo Supremo Tribunal Federal.

Portanto, é essencial que o sistema juridico seja
utilizado de maneira adequada e proporcional, evitando-se
0 excesso de punibilidade e a sobrecarga das instancias
superiores do Judicidrio. O principio da insignificancia
deve ser aplicado de maneira a garantir a justica e a
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eficiéncia do sistema penal, sempre respeitando 0s
principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

A pesquisa em questdo, ao analisar o sistema
processual vigente, evidenciou uma série de problematicas
que afetam a eficiéncia e a justica do processo. Uma dessas
problemaéticas é a auséncia de economia processual, que se
manifesta na multiplicacdo desnecessaria de atos
processuais e na demora na resolugéo dos litigios.

A economia processual é um principio
fundamental que visa a otimizagdo dos recursos
disponiveis no sistema judiciario, buscando a resolugdo dos
conflitos de maneira rdpida e eficiente. No entanto, a
pesquisa demonstrou que, muitas vezes, esse principio nao
¢ respeitado, resultando em processos longos e custosos
para as partes e para o Estado.

Além disso, a pesquisa também revelou casos de
flagrante ilegalidade que sdo levados até o Ultimo grau de
jurisdicdo. Isso significa que, em vez de serem resolvidos
nas instancias inferiores, esses casos sdo levados até os
tribunais superiores, sobrecarregando-os e contribuindo
para a morosidade do sistema judiciario.

Quanto a aplicagdo do principio da insignificancia
pelo juizo de primeiro grau, a pesquisa apontou falhas
significativas. Esse principio, que visa a desconsiderar
delitos de menor potencial ofensivo para ndo sobrecarregar
0 sistema judiciario, muitas vezes ndo é aplicado de
maneira adequada. 1sso pode resultar em processos
desnecessérios e na aplicagdo desproporcional da lei penal.

Portanto, é fundamental que sejam adotadas
medidas para corrigir essas falhas e garantir um sistema
judicidrio mais justo e eficiente. Isso pode incluir a
capacitacdo dos magistrados, a revisdo das normas
processuais e a adocdo de tecnologias que possam agilizar
0 processo. A pesquisa, ao evidenciar essas problematicas,
contribui para o debate sobre a reforma do sistema
judiciario e para a busca de solug@es para esses desafios.

No caso em analise, vislumbra-se a possibilidade
de aplicacdo da insignificancia desde o momento do
flagrante, em que a autoridade policial possui competéncia
para o reconhecimento deste fator que revela
verdadeiramente o sentido da economia processual, de
forma que que a aplicagdo desse principio ndo resulte em
impunidade ou na desconsideracdo de direitos das vitimas,
apenas como um meio de evitar empenho do maquinario
estatal para assuntos irrelevantes.
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